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Аннотация. Актуальность и цели. Изучение фауны гидробионтов в различных типах 
водных экосистем в пределах региона необходимо для понимания роли биологиче-
ского разнообразия в их функционировании. Целью исследования явилась инвента-
ризация фауны зоопланктона пензенских водных экосистем. Материалы и методы. 
Для описания видового состава и встречаемости зоопланктонных организмов исполь-
зовали оригинальную базу данных, накопленную за период 1993–2022 гг. Видовой 
состав зоопланктонных сообществ анализировали в семи группах водных объектов: 
водотоки с незначительным антропогенным влиянием, водотоки с сильным антропо-
генным влиянием, пойменные водоемы, надпойменные водоемы, запруженные  
водоемы, копаные водоемы, Пензенское водохранилище. Результаты. За время  
30-летних исследований на территории Пензенской области было обнаружено 387 
видов зоопланктеров: коловраток – 264, ветвистоусых ракообразных – 75, веслоногих 
ракообразных – 48. 18 % видов гидробионтов встречались во всех типах водных объ-
ектов. Около 45 % видов характеризовались как редкие (встречаемость менее 1 %), 
например, редкая для Европейской части России кладоцера Eurycercus macrocanthus 
и впервые отмеченная в Поволжье коловратка Aspelta angusta. Некоторые обнару-
женные виды являются элементами южного комплекса гидробионтов: коловратка 
Keratella valga и ветвистоусые ракообразные Dunhevedia crassa, Tretocephala 
ambigua. Впервые в городском Арбековском пруду обнаружена коловратка Synchaeta 
kitina, которая дополняет список выявленных холодолюбивых видов (Cyclops 
kolensis, Conochiloides natans, Synchaeta tremula, виды рода Notholca), обнаруженных 
ранее. Выводы. В связи с тем, что в последние годы был существенно расширен объ-
ем исследуемых водных экосистем региона, список видов зоопланктона, составлен-
ный 17 лет назад (Стойко, Мазей, 2005), увеличился на 126 таксонов. 
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Abstract. Background. Studying the fauna of aquatic organisms in various types of ecosys-
tems within the region is necessary to understand the role of biodiversity in the ecosystem 
functioning. The purpose of the study is to conduct an inventory of the fauna of zooplank-
ton organisms in the aquatic ecosystems of Penza region. Materials and methods. To de-
scribe the species composition and occurrence of zooplankton organisms, we used the orig-
inal database on the species structure of zooplankton communities accumulated over the 
period 1993–2022. The species composition of zooplankton communities was analyzed in 
seven groups of different types of water bodies: watercourses with insignificant anthropo-
genic influence, watercourses with high anthropogenic influence, floodplain water bodies, 
watershed water bodies, dammed water bodies, dug water bodies, and the Penza reservoir. 
Results. During 30 years of research, 387 zooplankton species were found in the Penza re-
gion: Rotifera – 264, Cladocera – 75, Copepoda – 48. 18 % of zooplankton species were 
found in all types of ecosystems. About 45% of zooplankton species were very rare (occur-
rence less than 1%), among them the cladocera Eurycercus macrocanthus, which is also 
rare for the European part of Russia, and the rotifer Aspelta angusta, recorded in the Volga 
region for the first time. Some species belong to the southern complex: the rotifer Keratel-
la valga and cladocerans Dunhevedia crassa, Tretocephala ambigua. For the first time, the 
rotifer Synchaeta kitina was found in the city Arbekovsky pond, which supplements the list 
of cold-loving species (genus Notholca, Conochiloides natans, Synchaeta tremula, Cy-
clops kolensis) discovered earlier. Conclusions. Due to the fact that in recent years the 
amount of studied aquatic ecosystems has been significantly expanded, the list of zooplank-
ton species has increased by 126 taxa compared to that noted 17 years ago (Stoyko and 
Mazei, 2005).  
Keywords: zooplankton communities, Rotifera, Cladocera, Copepoda, watercourses, reser-
voirs, aquatic ecosystems, middle Volga region 
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Введение 
Изучение разнообразия форм живых организмов важно для понимания 

его роли в функционировании экосистем и необходимо для разработки тех-
нологий его сохранения. Зоопланктон является важнейшим компонентом 
водных экосистем, формируя в значительной степени их биоразнообразие. 
Территория Пензенской области расположена в пределах бассейнов рек Су-
ры, Хопра и Мокши в их верхнем течении и входит в Средневолжский лим-
нофаунистический регион Европейской части России. До 1990-х гг. инфор-
мация о зоопланктоне региона ограничивалась данными отдельных съемок  
в пределах реки Суры [1, 2]. В 1990-е гг. район исследования существенно 
расширился и включал станции по реке Суре, ее притокам и на Пензенском 
водохранилище [3–5]. В последующие годы зоопланктонные сообщества в 
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водотоках и водоемах на Сурско-Хоперском водоразделе изучали более де-
тально [6–47]. Целью настоящей работы является инвентаризация выявлен-
ной в ходе исследований 1993–2022 гг. фауны зоопланктонных организмов 
пензенских водных экосистем.  

Материалы и методы 
Для описания видового состава и встречаемости зоопланктонных ор-

ганизмов использовали оригинальную базу данных по видовой структуре 
зоопланктонных сообществ, изученных в период с 1993 по 2022 г. Зоопланк-
тонные сообщества изучали в различных водных объектах, которые  
объединили в семь групп: водотоки с незначительным антропогенным вли-
янием (вт), водотоки с сильным антропогенным влиянием (авт), пойменные 
водоемы (пв), надпойменные водоемы (нв), запруженные водоемы (зв),  
копаные водоемы (кв), Пензенское водохранилище (Пв) (табл. 1).  

 
Таблица 1 

Водные объекты, число проб и периоды их исследования 

Название объекта Число 
проб 

Период 
исследо-

вания 
Источник 

1 2 3 4 
Водотоки с незначительным антропогенным влиянием 

Река Сура: ниже рек Труев, Тешнярь, Кадада, Пе-
летьмя, Ильмино; выше Инзы; ниже п. Сурск, 
ГОСК, п. Бессоновка, п. Грабово, п. Лунино; при-
токи р. Суры: Труев, Тешнярь, Кадада, Каслей-
Кадада, Илимка, Камешкир, Красноярка, Елюзань, 
Кряжим, Юловка, Уза, Чардым, Верхозимка, Шук-
ша, Няньга, Инра, Ржавец, Елшанка, Иванырс, 
Елань, Ардым, Вядя, Отвель, Сурка, Инра, Мшарка, 
Елюзань, Ольшанка, Рысевка, Керенка, Елшанка, 
Маис, Инза; река Хопер: около Беково; река Мок-
ша у р. п. Мокшаны, сел Чернозерье и Наровчат; 
притоки р. Мокши: Скачки, Муромка, Медаевка, 
Сухой Широкоис, Исса, Малый Атмис; притоки  
р. Выши: Раевка, Вад и Кита  

372 2011–
2020 

[1–2, 4–7, 
14, 15, 22, 
26, 28, 30, 

35] 

Водотоки с сильным антропогенным влиянием  
(в том числе р. Сура в черте г. Пенза) 

В районе с. Засечное, за плотиной ТЭЦ-1, после 
очистных сооружений, выше и ниже рек Мойка и 
Кашаевка 

147 2011–
2020 

[5, 6, 17–
19, 40] 

Пойменные водоемы 
Старицы р. Суры в г. Пензе: Старая Сура, Алтар-
ка, Барковка, Подковка, Калашный затон в Соснов-
ке, Согласие, Маяк, Лесное; озера бассейна р. Су-
ры: Долгое, Черное, Глубокое, Чапчор; Чичерово, 
Тростничковое; Селитьба; Лебяжье; Ахлебиновка и 
Чертково; Ивановка. Озера бассейна р. Хопер: Зи-
мовное, на участке «Островцовская лесостепь» Пен-
зенского государственного заповедника и Алферь-
евский Гай.  

251 2010–
2021 

[8, 12, 16, 
19, 20, 31, 
32, 38, 45, 

46] 
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Окончание табл. 1 
1 2 3 4 

Надпойменные водоемы 
Сфагновые болота: Наскафтымское, Качимское 
(Шемышейский р-н), Чибирлейское и Верхозимское 
(Кузнецкий р-н), Безымянное (Земетчинский р-н); 
болота с неполной выработкой торфа и зараста-
ющие моховыми сплавинами: Иванырс (Лунин-
ский р-н), Большое Моховое (Елюзань), Ивановские 
(Лопатинский р-н), Светлое (Кузнецкий р-н), Мохо-
вое, Тростничковое, Чичерово (Белинский р-н); 
полностью выработанные торфяники: Гусиное 
(Лунинский р-н), Карасик и Круглое/Мертвое (Бес-
соновский р-н). 

212 2003–
2008 

[6, 13, 34, 
36, 37, 39, 

43, 44] 

Запруженные водоемы (пруды) 
Ласточка, Засека и Арбековский (г. Пенза); Чистые 
(Мокшанский р-н), Белый, Кутля, Тоузаковский, 
Сытинский и Белый ключ (Лунинский р-н); Урлей-
ка, Архангельский и Кувака (Каменский р-н); Шал-
кеев, Чибирлей и Тютнярь (Кузнецкий р-н); Варва-
рино (Тамалинский р-н); Елань, Горный, Танеев-
ский и Крутец (Пензенский р-н); Тюрьевский (Ва-
динский р-н); Старо-Славкинский (Малосердобин-
ский р-н); Николо-Райский (Городищенский р-н) 
Барский и Радовский (Башмаковский р-н), Вядя 
(Бессоновский р-н); Шиверга, Алферьевка, Золота-
ревский (у берега Пензенского водохранилища). 

359 2010–
2022 

[6, 9–11, 
21–25, 27, 
30, 41, 47] 

Копаные водоемы 
Автодром и карьер у р. Суры, Медпрепараты, Свет-
лополянские дачи (г. Пенза). 

77 2016-
2020 

[42] 

Пензенское водохранилище 
По три пробы (справа, слева и в центре) взяты на 
трех створах в акватории водохранилища: сурский, 
узинский и срединный.  

57 1993–
2015 

[3, 6, 29, 
33] 

Всего проб 1475   
 
В Пензенском водохранилище пробы отбирали по акватории с лодки, 

во всех остальных экосистемах – в прибрежной части с глубины 50–100 см. 
Во время сбора материала процеживали от 10 до 100 л поверхностной воды 
через сеть Апштейна (размер ячеи 64 мкм) в пластмассовые емкости и фик-
сировали 4 % раствором формалина. В лаборатории пробу зоопланктона сгу-
щали до 200 мл отстаиванием. Затем всех особей зоопланктонных организмов 
определяли и подсчитывали в камере Богорова (объемом 2 мл) прямым мик-
роскопированием (бинокуляр ЛОМО МСП-1, увеличение ×40). Определение 
видовой принадлежности экземпляра проводили под микроскопом (Биомед-6 
ПР2, увеличение ×400). При идентификации видов использовали общеприня-
тые пособия [48–51]. Всего проанализировано 1475 проб зоопланктона и ин-
дентифицировано свыше 165 млн экземпляров гидробионтов.  

Для анализа сообществ гидробионтов рассчитывали встречаемость от-
дельных видов в каждом из семи выделенных типов водных экосистем и во 
всех водных объектах. Была использована следующая шкала встречаемости: 
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широко распространенные виды – встречаемость более 50 %, промежуточные 
25–50 %, редкие – менее 25 % [52]. Виды, которые обитают в разных группах 
водных экосистем, считали эвритопными. Данные по сообществам зоопланк-
тона обрабатывали с помощью пакетов программ MS Exel и PAST 2.15 [53]. 

Результаты и обсуждение 
За период исследования обнаружено 387 видов и морфологических 

форм зоопланктонных организмов. Из них коловраток – 264 (26 семейств, 
68 %), ветвистоусых ракообразных – 75 (11 семейств, 20 %), веслоногих ра-
кообразных – 48 (5 семейств, 12 %) видов (приложение).  

Во всех семи типах водных экосистем отмечено 39 эвритопных видов: 
Anuraeopsis fissa, Asplanchna priodonta, Brachionus angularis, B. calyciflorus,  
B. diversicornis, B. guadridentatus, B. g. ancylognathus, Cephalodella gibba, Eu-
chlanis dilatata, Filinia longiseta, Kellicottia longispina, Keratella cochlearis,  
K. c. tecta, K. quadrata, Lecane luna, Polyarthra dolichoptera, P. major, Rotaria 
neptunia, Synchaeta pectinata, Testudinella patina, Trichocerca similis, T. tenuior, 
T. elongata, T. pusilla, T. rattus, Bosmina longirostris, B. coregoni, Chydorus 
sphaericus, Daphnia longispina, Disparalona rostrata, Graptoleberis testudinaria, 
Pleuroxus truncatus, Scapholeberis mucronata, Simocephalus vetulus, Eudiapto-
mus gracilis, Acanthocyclops venustus, Diacyclops lanquidoides, Mesocyclops 
leuckarti, Thermocyclops oithonoides. Еще 31 вид обнаружен в 6 типах водных 
экосистем: Colurella uncinata, Lecane bulla, L. closterocerca, L. crenata,  
L. hamata, L. lunaris, L. scutata, Lepadella ovalis, L. patella, Mytilina crassipes, 
M. mucronata, Notholca squamula, Polyarthra euryptera, P. vulgaris, Pompholyx 
sulcata, Synchaeta oblonga, Trichocerca brachyura, T. capucina, T. cylindrica, 
Alona rectangula, Alonella exigua, A. excisа, Ceriodaphnia pulchella, Daphnia 
cucullata, Diaphanosoma brachyurum, Sida crystallina, Cyclops strenuus, 
Eucyclops serrulatus, E. speratus, Macrocyclops albidus, Thermocyclops crassus. 
Перечисленные выше зоопланктонные организмы, составляющие 18 % от 
общего списка, также можно считать эвритопными в водоемах Пензенской 
области. В полученной сводке выделяется много видов, встречаемость кото-
рых <1 %, их доля почти 45 % от всех обнаруженных зоопланктеров.  

Из элементов южного комплекса зоопланктонных организмов обнару-
жена коловратка Keratella valga и ветвистоусые ракообразные Dunhevedia 
crassa, Tretocephala ambigua [20, 54]. Впервые в городском Арбековском 
пруду найдена коловратка Synchaeta kitina, которая дополняет список холо-
долюбивых видов (род Notholca, Conochiloides natans, Synchaeta tremula, 
Cyclops kolensis), обнаруженных ранее [27]. Этот вид коловраток в Рыбин-
ском водохранилище впервые был обнаружен в 2004 г. В настоящее время он 
доминирует зимой подо льдом и относится к видам-вселенцам [55]. Находка 
в пензенских водоемах коловратки Synchaeta kitina указывает на расселение 
вида и в южном направлении. В малой реке Елшанке впервые обнаружена 
коловратка Aspelta angusta, ранее не отмечавшаяся в Поволжье [26]. В пой-
менных водоемах найден вид ветвистоусого ракообразного Eurycercus 
macracanthus, редкий для Европейской части России [26]. 

Анализ распределения видового разнообразия в исследуемых экоси-
стемах показал, что наибольшее число видов обнаружено в водотоках с не-
значительным антропогенным влиянием (61 % здесь и далее от общего числа 
видов). В копаных водоемах и водотоках с сильным антропогенным воздей-
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ствием доли обнаруженных видов оказались ниже и почти не различаются 
между собой (39 и 42 % соответственно). На снижение числа видов зоопланк-
тонных организмов в этих водных объектах, по-видимому, оказывает влияние 
антропогенная нагрузка городской среды. Меньше всего видов обнаружено в 
акватории Пензенского водохранилища (20 %) (рис. 1). Последующие иссле-
дования обитателей прибрежных участков водохранилища, в которых разви-
вается высшая водная растительность, позволят увеличить список видов. 
Кроме того, выявленное низкое видовое разнообразие в водохранилище, воз-
можно, связано с небольшим количеством проанализированных проб. 

 

 
Рис. 1. Количество взятых проб и распределение числа видов в разных группах  
водных объектов: вт – водотоки с незначительным антропогенным влиянием,  

авт – водотоки с сильным антропогенным влиянием, пв – пойменные водоемы,  
нв – надпойменные водоемы, зв – запруженные водоемы (пруды), кв – копаные  

водоемы, Пв – Пензенское водохранилище, ВО – все водные объекты 
 
По шкале встречаемости зоопланктонные организмы в каждой из вод-

ных экосистем распределились следующим образом. Широко распространен-
ные виды, встречаемость которых составляет более 50 %, реже обнаружива-
ются в водотоках (1) и чаще – в Пензенском водохранилище (12). В поймен-
ных водоемах широко распространенные виды не выявлены. Промежуточные 
виды, встречаемость которых составляет 25–50 %, чаще всего регистрируют-
ся в искусственных копаных водоемах (19), запруженных водоемах (16) и во-
дотоках, испытывающих сильное антропогенное влияние (11) (рис. 2). 

При ординации широко распространенных видов зоопланктонных ор-
ганизмов в выделенных группах водных объектов оказалось, что 47 % разли-
чий выявлено при сравнении обитателей водной акватории Пензенского во-
дохранилища со всеми остальными (разделение по ГК1). По второй главной 
компоненте (ГК2) широко распространенные виды антропогенных копаных 
водоемов и прудов отличаются от всех остальных на 27 % (рис. 3). 

Примечательно, что большинство широко распространенных видов  
в зоопланктонных сообществах водотоков с повышенным антропогенным 
влиянием (авт), в том числе и р. Суре в черте города, встречаются и среди 
обитателей Пензенского водохранилища. Эти данные подтверждают предпо-
ложение, что в пределах города Пензы река Сура превращается в своем роде 
в «городское водохранилище» [56, 57]. 
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Рис. 2. Распределение зоопланктонных организмов по шкале встречаемости  

в разных группах водных объектов: А – широко распространенные,  
Б – промежуточные, В – редкие. Обозначения такие же, как на рис. 1 

 

 
Рис. 3. Результаты ординации зоопланктонных сообществ  

по встречаемости широко распространенных видов методом анализа  
главных компонент. Обозначения такие же, как на рис. 1 

Заключение 
На территории Пензенской области обнаружено 387 видов и морфоло-

гических форм зоопланктонных организмов. Из них коловраток – 264, ветви-
стоусых ракообразных – 74, веслоногих ракообразных – 48 видов. При анали-
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зе оказалось, что видовое разнообразие в пробах прибрежной зоны выше, чем 
в пробах, взятых на акватории Пензенского водохранилища. В связи с тем, 
что в последние годы был существенно расширен объем исследуемых водных 
экосистем региона, список видов зоопланктона, составленный 17 лет назад [6], 
увеличился на 126 таксонов. 
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Приложение 
Таблица П.1 

Фаунистический состав планктона водных экосистем Пензенской области 

Виды 

Встречаемость, доля проб, в которых  
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 1 2 3 4 5 6 7 8 
ROTIFERA         

Archiorotatoria         
Bdelloida         

Сем. Philodinidae         
Dissotrocha aculeata (Ehrenberg, 
1832) 7 – – 3 – – – 2 

Habrotrocha constricta  
(Dujardin, 1841) – – – * – – – * 

Philodina acuticornis (Murray, 
1902) 3 2 – – – – – 1 

Rotaria neptunia (Ehrenberg, 
1832) 9 4 8 2 9 3 2 7 

R. rotatoria (Pallas, 1776) 1 – – 3 1 – – 1 
R. socialis (Kellicott, 1888) – – * * * – – * 
R. tardigrada (Ehrenberg, 1832) – – 1 4 * – – 1 

Сем. Lecanidae         
Lecane (s.str.) brachydactyla 
(Stenroos, 1898) * – * 21 – – – 3 

L. (s.str.) curvicornis (Murray, 
1913) – – – * – 1 – * 

L. (s.str.) doryssa Harring, 1914 – – – 1 – – – * 
L. (s.str.) elegans Harring, 1914  – 2 – – – – – * 
L. (s.str.) elongata Harring & 
Myers, 1926 – – – * – 1 – * 

L. (s.str.) elsa Hauer, 1931 – – 1 – – 3 – * 
L. (s.str.) flexilis (Gosse, 1886) 1 – – 2 3 – – 1 
L. (s.str) inermis (Bryce, 1892) – – – 1 – – – * 
L. (s.str.) intrasinuata (Olofsson, 
1917) – – – 3 – – – * 

L. (s.str.) ludwigii (Eckstein, 
1883) – – 2 1 2 – – 1 

L. (s.str.) luna (Müller, 1776) 10 14 14 7 21 17 5 13 
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Продолжение табл. П.1 

Виды 1 2 3 4 5 6 7 8 
L. (s.str.) l. balatonica Varga, 
1945 – – 2 – * – – * 

L. (s.str.) l. presumpta Ahlstrom, 
1938 – – – 1 * – – * 

L. (s.str.) mira (Murray, 1913) – – – 5 – – – 1 
L. (s.str.) ohioensis (Herrick, 
1885) – – 2 – * – – * 

L. (s.str.) signifera ploenensis 
(Voigt, 1902) – – * 1 – – – * 

L. (s.str.) stichaea Harring, 1913 – 1 1 14 1 – – 2 
L. (s.str.) s. methoria Harring & 
Myers, 1926 – – * – – – – * 

L. (s.str.) subtilis Harring &  
Myers, 1926 – – – 1 – 1 – * 

L. (s.str.) tenuiseta Harring, 1914 – 1 – – 1 – – * 
L. (s.str.) ungulata (Gosse, 1887) – – – 6 1 1 – 1 
Lecane (Monostyla) acus 
(Harring, 1913) – – – 2 * – – * 

L. (M.) arcuata (Bryce, 1891) 2 11 2 2 5 – – 3 
L. (M.) bulla (Gosse, 1886) 12 20 13 17 21 22 – 16 
L. (M.) closterocerca (Schmarda, 
1859) 10 12 3 7 16 21 – 10 

L. (M.) constricta (Murray) – – – 22 * 1 – 3 
L. (M.) copeis (Harring & Myers, 
1926) – – – – – – 2 * 

L. (M.) cornuta rotunda (Fadeev, 
1927) – – – – – 4 – * 

L. (M.) crenata (Harring, 1913) 2 5 1 20 1 4 – 5 
L. (M.) elachis (Harring & Myers, 
1926) * 2 – 1 – – – * 

Lecane elegans Harring, 1914 – 1 – – – – – * 
L. (M.) hamata (Stokes, 1896) 3 5 2 1 9 4 – 4 
L. (M.) lunaris (Ehrenberg, 1832) 11 10 4 39 7 6 – 12 
L. (M.) pygmaea (Daday, 1897)  – – – 1 – – – * 
L. (M.) pyriformis (Daday, 1905) 1 1 7 – 3 1 – 2 
L. (M.) quadridentata (Ehrenberg, 
1832) 1 2 3 – 3 – – 2 

L. (M.) scutata (Harring & Myers, 
1926) 4 1 * 3 9 – 2 4 

L. (M) stenroosi (Meissner, 1908) 3 2 – – 2 1 – 2 
Сем. Proalidae         

Proales decipiens (Ehrenberg, 
1832) * 7 * 5 1 3 – 2 

P. sigmoidea (Skorikov, 1896) – – – – 1 – – * 
P. sordida Gosse, 1886 2 – – – – – – * 
P. theodora (Gosse, 1887) 2 – – – – – – * 

Сем. Epiphanidae         
Epiphanes senta (Müller, 1773) * – – – – 1 – * 
Proalides tentaculatus 
Beauchamp, 1907 – – – – – 1 – * 
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Продолжение табл. П.1 

Виды 1 2 3 4 5 6 7 8 
Сем. Euchlanidae         

Euchlanis arenosa Myers, 1936 1 – – – – – – * 
E. deflexa Gosse, 1951 4 2 1 – 1 1 – 2 
E. dilatata Ehrenberg, 1832 51 52 22 5 40 23 16 34 
E. d. unisetata Leydig, 1854 – – – 2 1 – – * 
E. lucksiana Hauer, 1930 7 10 1 3 4 – – 4 
E. incisa Carlin, 1939 3 9 4 5 – – – 3 
E. lyra Hudson 6 8 2 – 3 – – 3 
E. l. larga Kutikova, 1959 * – – – – – – * 
E. meneta Myers, 1930 * – – 1 – 1 – * 
E. triquetra Ehrenberg, 1838 – – 9 4 – – – 2 
Dipleuchlanis propatula (Gosse, 
1886) – – * – – – – * 

Eudactylota eudactylota (Gosse, 
1886) – – 1 1 1 6 – 1 

Сем. Brachionidae         
Anuraeopsis fissa (Gosse, 1851) 4 5 17 4 17 4 10 10 
Brachionus angularis Gosse, 
1851 25 35 19 6 45 45 53 29 

B. a. aestivus Skorikov, 1914 – 1 – – – – – * 
B. a. bidens Plate, 1886 * – 3 – – – – 1 
B. bennini Leissling, 1924 4 – – – 1 1 – 1 
B. bidentata Anderson, 1889 2 2 – – 3 – – 1 
B. budapestiensis Daday, 1885 2 2 – – 10  7 4 
B. calyciflorus Pallas, 1776 15 19 11 3 18 29 26 15 
B. c. amphiceros Ehrenberg, 1838 4 4 3 – 14 – – 5 
B. c. anuraeiformis Brehm, 1909 * 1 * – 4 – 12 2 
B. c. dorcas Gosse, 1851  1 4 2 * 1 – – 1 
B. c. spinosus Wierzejski, 1891 6 7 1 – – 3 9 3 
B.diversicornis (Daday, 1883) 9 10 3 1 24 3 11 10 
B. d. homoceros (Wierzejski, 
1891) – – – – 2 – 4 1 

B. guadridentatus Hermann,1783 20 16 12 9 33 14 9 19 
B. g. ancylognathus Schmardf, 
1859 9 2 1 1 8 1 4 5 

B. g. brevispinus Ehrenberg, 1832 8 2 * 2 – – – 3 
B. g. cluniorbicularis Skorikov, 
1894 14 1 – 1 4 – 12 5 

B. leydigii Cohn, 1862 3 1 * 1 1 – – 1 
B. l. quadratus Rousselet, 1889 * – – – – – – * 
B. l. rotundus Rousselet, 1907 2 1 – 1 – 1 – 1 
B. l. tridentatus Zernov, 1901 1 – – – – – – * 
B. nilsoni (Ahlstrom, 1940) 1 1 – – – – 2 * 
B. rubens Ehrenberg, 1838 1 – 2 1 – 9 – 1 
B. urceus (Linnaeus, 1758) 4 1 * – – 6 – 2 
B. variabilis Hempel, 1896 2 3 1 * 1 1 – 1 
Kellicottia longispina (Kellicott, 
1879) 4 28 1 1 5 4 56 8 
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Продолжение табл. П.1 

Виды 1 2 3 4 5 6 7 8 
Keratella cochlearis (Gosse, 
1851) 37 65 28 23 56 70 61 43 

K. c. hispida(Lauterborn, 1898) 1 – – – – – – * 
K. c. tecta (Gosse, 1851) 25 18 10 5 45 40 75 27 
K. c. robusta (Lauterborn, 1900) 1 – 1 – – – – * 
K. irregularis (Lauterborn, 1898) 2 12 11 2 13 40 – 9 
K. i. wartmanni (Asper & 
Heusher, 1889) 2 1 2 – 9 32 – 5 

K. mixta (Oparina-Charitonova, 
1925) – – – 1 * – – * 

K. quadrata (Müller, 1786) 26 66 32 4 30 10 90 30 
K. q. dispersa Carlin, 1943 1 – – * – 4 – * 
K. q. frenzeli (Eckstein, 1875) 1 1 2 – – – – 1 
K. paludosa (Lucks, 1912) – – – 4 – 3 – 1 
K. serrulata (Ehrenberg, 1838) 2 – 1 17 – 3 – 3 
K. s. curvicornis Rylov, 1926 – – – 1 – – – * 
K. testudo (Ehrenberg, 1832) 1 2 12 3 – 7 – 3 
K. t. gossei Ahlstrom, 1943 – – 3 6 – – – 1 
K. tropica reducta Fadeev, 1927 2 – – – – – – * 
K. valga (Ehrenberg,1834) 7 – 3 1 – 8 2 3 
K. valga brehmi (Klausener,1908) – – * – – – – * 
Notholca acuminata (Ehrenberg, 
1832) 3 8 – – 1 – 7 2 

N. caudata Carlin, 1943 1 – – – – 1 – * 
N. labis Gosse, 1887 6 – * 1 – 1 – 2 
N. squamula (Müller, 1786) 8 6 * 1 2 12 – 4 
Platyias guadricornis (Ehrenberg, 
1838) 6 5 10 3 6 – – 6 

P. patulus (Müller, 1786) * – 2 1 – – – 1 
P. polyacanthus (Ehrenberg, 
1934) – – – 2 – – – * 

Сем. Trichotriidae         
Trichotria curta (Skorikov, 1914) 9 1 1 – – – – 3 
T. pocillum (Müller, 1776) 9 10 8 – 13 14 – 9 
T. similis (Stenroos, 1898) 1 1 – – 2 5 – 1 
T. tetractis (Ehrenberg, 1830) 2 – 2 4 1 – 4 2 
T. t. paupera (Ehrenberg, 1830) 4 – – 6 – – – 2 
T. truncata (Whitelegge, 1889) – – – 3 – – 2 1 

Сем. Colurellidae         
Colurella adriatica Ehrenberg, 
1831 4 9 – – 3 3 – 4 

C. colurus (Ehrenberg, 1830) 3 4 – 1 6 17 – 4 
C. c. compressa Lucks, 1912 – – – – * – – * 
C. hindenburgi Steinecke, 1916 – – – 1 – – – * 
C. obtusa (Gosse, 1886) * – * 5 1 1 – 1 
C. tesselata (Glasscott, 1893) – – – 1 – – – * 
C. uncinata (Müller, 1773) 7 16 2 1 8 32 – 8 
C. u. bicuspidata (Ehrenberg, 
1832) 1 – – – 1 – – * 



University proceedings. Volga region. Natural sciences. 2023;(1) 

 33

Продолжение табл. П.1 

Виды 1 2 3 4 5 6 7 8 
C. u. deflexa (Ehrenberg, 1834) * – – – * – – * 
Lepadella (Heterolepadella) 
nympha Donner, 1943 – – – – – 1 – * 

L. (s.str.) acuminata (Ehrenberg, 
1834) – – – 4 1 – – 1 

L. a. sexeostata Bartos,1955 – – – 1 – – – * 
L. (s.str.) cristata (Roussellet, 
1893) – – – 3 – – – 1 

L. (s.str.) ovalis (Müller, 1786) 3 10 9 3 14 9 – 7 
L. (s.str.) patella (Müller, 1773) 6 16 2 8 13 19 – 9 
L. (s.str.) p. oblonga (Ehrenberg, 
1834) – – – – – 1 – * 

L. (s. str.) p. similis (Lucks, 1912) * – – – – – – * 
L. (s. str.) 
quadricarinata(Stenroos, 1808) * – – – – – – * 

L. (s.str.) rhomboides (Gosse, 
1886) – – – 3 1 1 – 1 

L. (s.str.) r. haueri Bartoš, 1955 – – – – * – – * 
Squatinella longispinata (Tatem, 
1867) – – – 3 – – – * 

S. mutica (Ehrenberg, 1832) – – – 1 – – – * 
S. rostrum (Schmarda, 1846) – – * 1 4 1 – 1 
S. similis Wulfert, 1960 – – – 1 – – – * 
S. tridentata (Fresenius, 1858) – 1 – 1 – – – * 

Сем. Mytilinidae         
Lophocharis oxysternon (Gosse, 
1851) – 6 8 – 9 – – 4 

L. salpina (Ehrenberg, 1834) 2 – 4 1 1 – – 2 
Mytilina crassipes (Lucks, 1912) 1 2 3 1 1 3 – 1 
M. mucronata (Müller, 1773) 2 1 15 1 3 5 – 4 
M. ventralis (Ehrenberg, 1832) 5 7 18 1 6 – – 6 
M. v. brevispina (Ehrenberg, 
1832) * – 6 – 1 – – 1 

M. trigona (Gosse, 1851) – 2 2 – – – – 1 
Сем. Asplanchnidae         

Asplanchna girodi Guerne, 1888 1 – * – 5 12 – 2 
A. henrietta Langhans, 1906 1 – – * 12 – – 3 
Asplanchna herricki de Guerne, 
1888 – – – – – – 4 * 

A. priodonta Gosse, 1850 13 31 29 14 36 38 18 25 
A. sieboldi (Leydig, 1854) 1 – – 1 4 – – 1 
Asplanchnopus multiceps 
(Schrank, 1793) – 1 1 – – – – * 

Сем. Notommatidae         
Cephalodella exigua (Gosse, 
1886) – – * 5 1 1 – 1 

C. cattelina (Müller, 1786) – – * – – – – * 
C. dentata Wulfert, 1937 – – * 2 – – – * 
C. gibba (Ehrenberg, 1832) 16 16 4 2 18 21 2 12 
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Продолжение табл. П.1 

Виды 1 2 3 4 5 6 7 8 
C. megalocephala (Glasscott, 
1893) – – * – – 1 – * 

C. m. compressa Donner, 1949 * – – – – 5 – * 
C. stenroosi Wulfert, 1937 – – 2 – * – – * 
C. sterea (Gosse, 1887) – – – – – 3 – * 
C. tenuiseta (Burn, 1890) 1 4 2 – 10 – – 4 
C. tinca Wulfert, 1937 * – – 1 – – – * 
C. ventripes (Dixon-Nuttall, 
1901) * – – – * 36 – 2 

Drilophaga bucephalus 
Vejdovsky, 1883 * – – – – – – * 

Metadiaschiza trigona 
(Rousselet, 1895) 1 – – – – – – * 

Monommata actices Myers, 1930 – – 1 – – – – * 
M. aeschyna Myers, 1930 – – * – – – – * 
M. enedra Myers, 1930 – – * – – – – * 
M. longiseta (Müller, 1786) * 1 – 1 * 3 – 1 
Notommata aurita (Müller, 1786) 1 1 – 1 – – – * 
N. cerberus (Gosse, 1886) 1 – – – – – – * 
N. collaris Ehrenberg, 1832 – – – 5 – – – 1 
N. tripus Ehrenberg, 1838 – – – 1 – – – * 
N. cyrtopus Gosse, 1886 1 – * 1 1 1 – 1 
N. saccigera Ehrenberg, 1832 * – – – – – – * 
Resticula nyssa Harring & Myers, 
1924 * – – – – – – * 

R. melanodocus (Cosse,1887) 1 – – – – – – * 
Scaridium longicaudatum 
(Müller, 1786) 1 – 3 2 3 4 – 2 

Taphrocampa selenura 
(Gosse,1851) 2 – – 1 3 3 – 2 

Сем. Trichocercidae         
Trichocerca (Diurella) bidens 
(Lucks, 1912) – 1 2 2 1 3 – 1 

T. (D.) brachyura (Gosse, 1851) * 3 1 8 3 9 – 3 
T. (D.) collaris (Rousselet, 1896) – – – 6 – – – 1 
T. (D.) inermis (Linder, 1904) – – – – * – – * 
T. (D.) porcellus (Gosse, 1886) 1 2 2 – 1 3 – 1 
T. (D.) rousseleti (Voigt, 1902)  – – – – – 1 – * 
T. (D.) similis (Wierzejski, 1893) 5 19 5 3 21 39 14 12 
T. (D.) taurocephala (Hauer, 
1931) * – – – – – – * 

T. (D.) tenuior (Gosse, 1886) 6 7 4 6 9 3 4 6 
T. (D.) tigris (Müller, 1786) 1 – – – – – – * 
T. (D) weberi (Jennings, 1903) – – * – * 5 – * 
T. (Trichocerca) capucina 
(Wierzejski & Zacharias, 1893) 4 2 11 * 20 21 11 9 

T. (T.) cylindrica (Imhof, 1891) 2 1 1 1 19 8 – 6 
T. (T.) elongata (Gosse, 1886) * 3 6 3 * 1 2 2 
T. (T.) longiseta (Schrank, 1802) 1 – 6 13 – 1 7 4 
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Продолжение табл. П.1 

Виды 1 2 3 4 5 6 7 8 
T. (T.) pusilla (Lauterborn, 1898) 4 15 8 5 16 35 14 11 
T. (T.) rattus (Müller, 1776) 2 3 5 3 6 12 4 4 

Сем. Eosphoridae         
Enteroplea lacustris Ehrenberg, 
1830 – – – 1 – – – * 

Eosphora najas Ehrenberg, 1830 – – – 1 1 – – * 
E. ehrenbergi Weber, 1918 – – – – 1 – – * 

Сем. Gastropodidae         
Ascomorpha ecaudis Perty, 1850 – – * – 4 1 – 1 
A. saltans Bartsch, 1870 1 – 1 – 1 1 – 1 
Postclausa hyrtopus (Ehrenberg, 
1838) – – 1 1 – – – * 

Сем. Synchaetidae         
Synchaeta kitina Rousselet, 1902 – – – – 2 – – * 
S. oblonga Ehrenberg, 1831 14 11 4 – 14 8 19 10 
S. pectinata Ehrenberg, 1832 22 19 24 12 27 30 17 23 
S. stylata (Wierzejski, 1893) * – – – – – – * 
S. tremula (Müller, 1786) – 46 8 – 3 25 – 8 
Polyarthra dolichoptera Idelson, 
1925 18 52 28 9 65 73 51 38 

P. euryptera Wierzejski, 1891 1 9 * – 2 16 17 3 
P. major Burckhardt, 1900 11 41 18 19 33 53 51 25 
P. vulgaris Carlin, 1943 6 – 14 2 2 1 11 5 

Сем. Ploesomidae         
Ploesoma lenticulare Herrick, 
1885 – – – 7 – – – 1 

P. triacanthum (Bergendal, 1892) – – * 3 – – – 1 
P. truncatum (Levander, 1894) – – – 1 – – – * 
Bipalpus hudsoni (Imhof, 1891) – – – 1 – – – * 

Сем. Lindiidae         
Lindia torulosa Dujardin, 1841 1 – – – – – – * 

Сем. Ituridae         
Itura aurita (Ehrenberg, 1830) – – 1 – – 5 – * 
I. cayuga Harring & Myers, 1928 – – – – 1 – – * 
I. myersi Wulfert, 1935 2 1 1 – – – – 1 
I. viridis (Stenroos, 1898) – – 1 – 2 – – 1 

Сем. Dicranophoridae         
Aspelta angusta Harring & 
Myers, 1928 * – – – – – – * 

Dicranophorus caudatus 
(Ehrenberg, 1834) 1 – – – – – – * 

D. forcipatus (Müller, 1786) 1 – – – – – – * 
D. grandis (Ehrenberg, 1834) 2 – 2 – 5 5 – 2 
D. hercules Wiszniewski, 1932 1 – – – – – – * 
Encentrum (s.str.) mustela 
(Milne, 1885) * 1 – – – – – * 

E. (s.str.) putorius Wulfert,1936 1 – – – 1 1 – 1 
E. (Parencetrum) saundersiae 
(Hudson, 1885) * – – – – 6 – * 
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Продолжение табл. П.1 

Виды 1 2 3 4 5 6 7 8 
Myersinella tetraglena 
(Wiszniewski, 1934) * – – – – – – * 

Paradicranophorus aculeatus 
(Neiswestnova-Shadino, 1935) 2 – – – – – – * 

P. hudsoni (Classcott, 1893) * – – – * – – * 
Сем. Flosculariidae         

Floscularia melicerta (Ehrenberg, 
1832) – – – 1 – – – * 

F. ringens (Linnaeus, 1758) – – – 2 – – – * 
Lacinularia ismailoviensis 
(Poggenpol, 1872) – – * – – – – * 

Ptygura pipula (Cubitt, 1872) – – – 9 – – – 1 
Sinantherina socialis (Linnaeus, 
1758) 2 – – – – – – 1 

Сем. Testudinella         
Pompholyx complanata Gosse, 
1851 6 10 3 – 8 17 – 6 

P. sulcata Hudson, 1885 8 31 1 – 13 3 42 10 
Testudinella bidentata (Ternetz, 
1892) – – – 2 * – – * 

T. emarginula (Stenroos, 1898) – – – 4 – – – * 
T. mucronata (Gosse, 1886) 1 1 – – – 3 – * 
T. ohlei Koste, 1972 – – – 1 – – – * 
T. patina (Hermann, 1783) 15 18 23 3 14 23 2 14 
T. truncata (Gosse, 1886) * – – – – – – * 

Сем. Filinidae         
Filinia brachiata (Rousselet, 
1901) – – – – 1 – – * 

F. cornuta (Weisse, 1847) – 2 – 1 1 – – * 
F. longiseta (Ehrenberg, 1834) 22 29 24 4 39 56 17 26 
F. рassa (Müller, 1786) – – 2 – 3 8 – 1 
F. terminalis (Plate, 1886) 1 – – – 4 – – 1 

Сем. Hexarthidae         
Hexarthra mira (Hudson, 1871) 3 – 1 9 2 8 – 3 

Сем. Conochilidae         
Conochiloides natans (Seligo, 
1900) – – – 1 – – – * 

C. coenobasis Skorikov, 1914 3 1 – – 1 23 – 2 
Conochilus hippocrepis (Schrank, 
1803) * – 2 5 2 – – 2 

С. unicornis Rousselet, 1892 – – 8 9 * – – 3 
Сем. Collothecidae         

Collotheca campanulata (Dobie, 
1849) * – – 1 3 4 – 1 

C. ornata (Ehrenberg, 1832) – – – 1 – – – * 
C. pelagica (Rousselet, 1893) – – – – * – – * 
Stephanoceros fimbriatus 
(Goldfusz, 1820) – – * 1 – – – * 
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Продолжение табл. П.1 

Виды 1 2 3 4 5 6 7 8 
Сем. Atrochidae         

Acyclus inquietus Leidy, 1882 * – – – – – – * 
CLADOCERA         

ОТРЯД CTENOPODA         
Сем. Sididae         

Diaphanosoma brachyurum 
(Lievin, 1848) 2 7 9 24 7 – 33 9 

D. mongolianum Ueno, 1938 – 1 – – – – – * 
Sida crystallina (O.F. Müller, 
1776) 2 17 9 2 14 – 7 8 

ОТРЯД ANOMOPODA         
Сем. Daphniidae         

Ceriodaphnia affinis Lilljeborg – – * 1 – – – * 
C. dubia Richard, 1894 2 – – – – – – * 
C. laticaudata P.E. Müller, 1867 – – 2 * * – – * 
C. megops Sars, 1862 1 4 8 4 1 – – 3 
C. quadrangula (O.F.Müller, 
1785) * 1 4 20 3 – – 4 

C. pulchella Sars, 1862 8 21 8 12 34 47 – 18 
C. reticulata (Jurine, 1820) 1 – 14 1 1 3 – 3 
C. rotunda Sars, 1862 – – 1 1 1 – – * 
C. setosa Matile, 1890 2 1 1 1 – – – 1 
Daphnia (D.) cucullata Sars, 1862 2 25 2 1 10 – 98 10 
D. (D.) cf. longispina 
(O.F.Müller, 1785) 9 10 31 14 9 5 46 15 

D. (D.) cf. pulex Leydig, 1860 * 2 9 * – 12 – 2 
Megafenestra aurita (Fischer, 
1849) – – 1 – – – – * 

Scapholeberis aurita (Fischer, 
1849) – – * – – – – * 

S. kingi Sars, 1888 – – * – – – – * 
S. mucronata (O.F. Müller, 1776) 12 35 27 65 50 30 6 34 
Simocephalus congener (Koch, 
1841) – 1 * – * – – * 

S. exspinosus (De Geer, 1778) 1 – 6 – * – – 1 
S. serrulatus (Koch, 1841) * 1 1 43 * – – 7 
S. vetulus (O.F. Müller, 1776) 8 16 14 4 3 14 2 8 

Сем. Moinidae         
Moina brachiata (Jurine, 1820) * – 1 1 – 3 2 * 
M. micrura Kurz, 1874 * – – – 7 3 – 2 

Сем. Ilyocryptidae         
Ilyocryptus agilis Kurz, 1874 6 2 – – 1 – – 2 
I. acutifrons Sars, 1862 1 – – – – – – * 
I. cornutus Mordukhai-Boltovsoi 
& Chirkova, 1972 – – – – * – – * 

Сем. Acantholeberidae         
Acantholeberis curvirostris 
(O.F.Müller, 1776) – – – 2 – – – * 
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Продолжение табл. П.1 

Виды 1 2 3 4 5 6 7 8 
Сем. Macrothricidae         

Drepanothrix dentata (Euren, 
1861) – – – 1 – – – * 

Lathonura rectirostris  
(O.F. Müller, 1785) – – 3 1 – – – 1 

Macrothrix hirsuticornis Norman 
& Brady, 1867 4 – – – 1 – – 1 

M. laticornis (Jurine, 1820) 3 3 1 – 4 – – 2 
M. rosea (Lievin, 1848) – – * 2 – – – * 
M. spinosa King, 1853 – – – – 1 – – * 
Streblocerus serricaudatus 
(Fischer, 1849) * – * 18 – – – 3 

Сем. Bosminidae         
Bosmina (B.) longirostris  
(O.F. Müller, 1785) 30 30 19 18 54 39 35 33 

B. (E.) cf. coregoni Baird, 1857 8 36 3 2 10 1 100 13 
B. (E.) cf. crassicornis Lilljeborg, 
1887 – – * 1 – – 11 1 

Сем. Eurycercidae         
Eurycercus lamellatus  
(O.F. Müller, 1776) 2 15 5 – 3 3 – 4 

E. macrocanthus (Frey, 1973) – – – * – – – * 
Сем. Chydoridae         

Acroperus angustatus Sars, 1863 * 18 12 – – 1 – 4 
A. harpae (Baird, 1834) 1 – 6 7 – 1 – 2 
Alonopsis elongatus Sars, 1862 – 1 – – – – – * 
Alona affinis (Leydig, 1860) 3 14 2 2 6 – – 4 
A. costata Sars, 1862 2 10 1 1 3 – – 3 
A. guttata Sars, 1862 – 5 1 1 2 – – 1 
A. quadrangularis (O.F. Müller, 
1785) 5 16 3 7 5 – – 6 

A. intermedia Sars, 1862 1 – – * – – – * 
A. rectangula Sars, 1862 12 1 2 3 4 – 5 5 
Camptocercus rectirostris Sars, 
1862 2 3 3 – 2 – – 2 

Graptoleberis testudinaria 
(Fischer, 1851) 1 12 6 3 1 1 2 4 

Kurzia latissima (Kurz, 1875) – – – 1 – – – * 
Leydigia leydigi (Schoedler, 
1863) 2 1 – – 1 – 2 1 

L. acanthocercoides (Fischer, 
1854) – – 1 – * – – * 

Monospilus dispar (Sars, 1862) 1 4 – – 1 – 2 1 
Oxyurella tenuicaudis (Sars, 
1862) – – 2 – 1 – – * 

Tretocephala ambigua (Lilleborg, 
1901) – – 4 – – – – 1 

Alonella exigua (Lilljeborg, 1901) 2 1 10 21 1 3 – 6 
A. excisa (Fischer, 1854) 1 1 8 18 * 1 – 4 
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Продолжение табл. П.1 

Виды 1 2 3 4 5 6 7 8 
A. nana (Baird, 1850) – – – 1 – – – * 
Chydorus gibbus Sars, 1891 * 1 – – 1 4 2 1 
C. sphaericus (O.F. Müller, 1785) 28 65 36 51 38 40 67 41 
Disparalona rostrata (Koch, 
1841) 21 17 3 2 13 3 14 12 

Dunhevedia crassa King, 1853 – – 2 – – – – * 
Picripleuroxus laevis (Sars,1862) – – 4 – * – – 1 
P. similis (Vávra, 1900) 1 – – 1 – – – * 
P. striatus (Schoedler, 1863) * – – 1 – – – * 
Pleuroxus aduncus (Jurine, 1820) 2 30 4 1 8 – – 6 
P. trigonellus (O.F. Müller 1785) 1 – 2 1 1 – – 1 
P. truncatus (O.F. Müller, 1785) 2 16 6 9 * 1 4 5 
P. uncinatus Baird,1850 5 11 1 1 1 – – 3 
Pseudochydorus globosus  
(Baird, 1843) * 1 * – * – – * 

ОТРЯД HAPLOPODA         
Сем. Leptodoridae         

Leptodora kindtii (Focke, 1844) 1 – 1 – 1 – 39 2 
ОТРЯД ONYCHOPODA         

Сем. Polyphemidae         
Polyphaemus pediculus 
(Linnaeus, 1761) 1 18 16 57 – 1 – 13 

COPEPODA         
Отряд Calaniformes         

Сем. Temoridae         
Heterocope saliens (Lilljeborg, 
1862) – – – 4 – – – 1 

Сем. Diaptomidae         
Hemidiaptomus ignatovi 
Sars,1903 – – 5 – – – – 1 

H. rylovi Charin,1928 – – * – – – – * 
Eudiaptomus gracilis (Sars, 1863) 6 40 14 12 10 4 61 15 
E. graciloides (Lilljeborg, 1888) * – – – 3 3 – 1 
E. vulgaris (Schmeil, 1898) – – 4 4 – – 2 1 
Eurytemora lacustris (Poppe, 
1887) – – – * – – 2 * 

E. velox (Lilljeborg, 1853) – – – – – – 7 * 
CYCLOPIFORMES         

Подсем. Eucyclopinae         
Macrocyclops albidus (Jurine, 
1820) 4 3 11 2 6 1 – 5 

M. fuscus (Jurine, 1820) 1 1 – 3 1 – – 1 
M. distinctus (Richard, 1887) 1 – 1 – * – – 1 
Eucyclops denticulatus (Graeter, 
1903) – 1 * 1 – 1 – * 

E. lilljeborgi (Sars, 1914) 4 – * 1 – – – 1 
E. macruroides (Lilljeborg, 1901) 1 1 1 2 – – – 1 
E. macrurus (Sars, 1863) 2 6 4 1 2 1 – 2 
E. serrulatus (Fischer, 1851) 8 5 13 4 12 4 – 8 
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Окончание табл. П.1 

Виды 1 2 3 4 5 6 7 8 
E. speratus (Lilljeborg, 1901) 2 5 2 1 3 1 – 2 
Paracyclops affinis (Sars, 1863) 1 1 * – – 1 – 1 
P. fimbriatus s. lat. (Fischer, 
1853) 12 2 1 1 7 5 – 6 

P. poppei (Rehberg, 1880) 1 1 – – * – – * 
Подсем. Cyclopinae         

Cyclops abyssorum Sars, 1863 1 9 1 1 – – – 1 
C. furcifer Claus, 1857 * – – 1 1 1 – 1 
C. insignis Claus, 1857 – – – – * – 2 * 
C. kolensis Lilljeborg, 1901 1 1 – * – – – * 
C. lacustris Sars, 1863 – – * 1 – – 7 * 
C. scutifer Sars, 1863 – – 1 1 * 1 2 1 
C. strenuus Fischer, 1851 * 3 8 1 1 5 – 2 
C. vicinus Uljanin, 1875 * 1 – – 1 – 16 1 
Megacyclops gigas (Claus, 1857) – – 2 – – – – * 
M. viridis (Jurine, 1820) – – 11 * * – – 2 
Acanthocyclops americanus 
(Marsh, 1893) – 15 3 – 11 5 21 6 

A. a. spinosus (Monchenko, 
1961) – – – – 1 – – * 

A. reductus (Chappuis, 1925) * – – 1 6 – – 2 
A. venustus (Norman & Scott, 
1906) 2 10 8 2 12 3 14 7 

A. vernalis (Fischer, 1853) 4 1 – * 2 – 19 2 
Cryptocyclops bicolor (Sars, 
1863) – – – – 1 – – * 

Diacyclops bicuspidatus (Claus, 
1857) 1 1 6 – 1 12 – 2 

D. lanquidoides (Lilljeborg, 
1901) 3 1 2 10 1 1 19 4 

D. limnobius Kiefer, 1936 – – – – * – – * 
D. nanus (Sars, 1863) – – – 1 – – – * 
Ectocyclops phaleratus (Koch, 
1838) 1 – – 1 * – – 1 

Mesocyclops leuckarti (Claus, 
1857) 11 27 26 34 32 27 74 27 

Metacyclops gracilis (Lilljieborg, 
1853) – – – 1 – 3 – * 

Microcyclops varicans 
(Sars,1863) 1 – – – * – – * 

Thermocyclops crassus (Fischer, 
1853) 2 12 8 4 5 4 – 5 

T. dubowskii (Lande, 1890) – – * – – – – * 
T. oithonoides (Sars, 1863) 5 5 10 5 27 26 30 13 

HARPACTIFORMES         
Сем. Canthocamptidae         

Canthocamptus sp. 8 – – 6 7 – 2 5 
Число видов 238 163 213 220 214 152 79 387 
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